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I. INTRODUCCION

Los honorarios profesionales representan para el letrado la retribucién de su trabajo
profesional y tienen caracter alimentario?.

1 Abogado y Escribano, Profesor Titular Asociado de la catedra «Derecho Comercial I» de
la Facultad de Derecho de la Universidad Catdlica de La Plata, socio en Estudio Mendoza Pefa/
Valdez Abogados, Presidente de la Comision de Honorarios Profesionales Ley 14.967 del Colegio
de la Abogacia de La Plata, Vice presidente del Colegio de la Abogacia de La Plata, Conjuez de la
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, Disertante en distintas jornadas pro-
fesionales en materia de honorarios en Colegios de Abogados de la Provincia de Buenos Aires,
Autor de la obra «Ley de Honorarios de Abogados y Procuradores de la Provincia de Buenos
Aires. Comentada» de Editorial Hammurabi». Todo ello entre otros antecedentes docentes y pro-
fesionales.

2 Conf. arts. 1 Ley 14.967 y 10 Ley 27.423.
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Por ello su determinacién tiene fundamental importancia para el profesional del derecho
quien puede convenir con su cliente el pago de los mismos en el marco de la autonomia
de la voluntad restringida por el orden publico que establece los minimos y maximos
arancelarios?.

Pero sea porque el letrado/a no haya convenido los honorarios con su propio cliente o
fuera porque la parte contraria es la obligada al pago derivado de la condena en costas,
la determinacion judicial del estipendio en el marco de un proceso se hara mediante una
resolucion judicial (auto regulatorio).

La regulacion de honorarios importa asi un acto procesal* de importancia no sélo para el
letrado, sino también para las partes en cuanto pudieran resultar condenadas en costas
o solidariamente responsables de su pago como una derivacién de considerarsela bene-
ficiaria del trabajo profesional determinado arancelariamente.

Abordaremos seguidamente algunos aspectos que consideramos de importancia res-
pecto a la resolucion judicial que importa, ni mas ni menos, que la fijacién de la retribu-
cion del trabajo profesional de abogados y abogadas.

II. DEBER JUDICIAL DE FUNDAMENTACION
DE LOS AUTOS REGULATORIOS. REQUISITOS DEL ACTO
PROCESAL DE LA ESTIPENDIACION

1. El auto regulatorio como toda resolucion judicial® debe ser razonablemente fundada
y cumplir los demas requisitos que respecto a su instrumentacién requieren las normas
arancelarias®.

El art.15 de la Ley 14.967 introdujo, independientemente de la debida fundamentacion
impuesta por la naturaleza misma de ser una resolucion judicial, el deber de que los au-
tos regulatorios sean fundados.

3 Las Leyes arancelarias (arts. 2, 3y cc Ley 14.967) entregan al abogado una herramienta
valiosa: defender su honorario a través de la celebracién de convenios de honorarios con su pro-
pio cliente sin tener que aguardar las regulaciones de honorarios, salvo el derecho al cobro a la
contraria condenada en costas.

4 Respecto a la regulacion de honorarios como acto procesal véase Por Toribio E. Sosa*
Publicado en: LA Ley 15/03/2019, 15/03/2019, 1 Cita Online: AR/DOC/191/2019
5 El art. 3 del CCivCom. establece como deber del juez emitir una decisién razonablemente

fundada sobre las cuestiones sometidas a su jurisdiccion y naturalmente entre ellos esta el deber
de estipendiar la retribucién profesional

6 Propiamente se dice que la obligacion de pago del beneficiario del trabajo profesional y
el condenado en costas no importa una obligacion solidaria, sino concurrente en los términos del
art. 850 del CCivCom. ya que tiene respecto de ellos distinta causa de origen.
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A tales efectos la mera cita de los articulos involucrados de las normas arancelarias no re-
sultan ser suficientes para considerar un auto regulatorio como debidamente fundado’.

La debida fundamentacién resulta una garantia que permite analizar los mecanismos
y razonamientos legales y l6gicos que llevan al Magistrado/a a estipendiar el trabajo en
una cuantia determinada.

La fundamentacién asi tiene a evitar situaciones de arbitrariedad y de discrecionalidad
en la fijacion del honorario.

2. Como complemento de la fundamentacion y a fines de garantizarla, las normas aran-
celarias establecen distintos requisitos® que debe contener necesariamente la resolucién
regulatoria:

— Base regulatoria del proceso: El monto del juicio es la base inicial de la consi-
deracion del proceso logico que lleva a la determinacion arancelaria. La mis-
ma debe consignarse necesariamente en el auto regulatorio, salvo el supues-
to de que se trate de un proceso no susceptible de apreciacion pecuniaria.

— Identificar la escala arancelaria correspondiente al tipo de proceso de que se
trate que incluira un minimo y un maximo en el cual el Juez/a se movera a los
fines de fijar el estipendio®. Sin embargo, existen procesos que por su carac-
teristica de ser no susceptibles de apreciacién pecuniaria la ley arancelaria
fija minimos legales en cantidades de jus, jugando por lo demas los restantes
requisitos que se desarrollan.

— Detalle de las tareas profesionales realizadas en el proceso: esta tarea no re-
presenta complicacion cuando actua un unico profesional por una sola parte
del proceso, en cuyo caso se hara acreedor del total del honorario que co-
rresponda. La cuestion comienza a complicarse en los casos de intervencion
multiple de abogados por una parte en cuyo caso habra que determinar no
s6lo que tarea hizo cada abogado en la clasificacién de etapas procesales
gue a los fines arancelarios establece la norma'®, sino ademas como actua-
ron los mismos (en forma sucesiva, en forma conjunta y en este caso como
patrocinantes, como apoderados o uno como apoderado y otro como patro-
cinante). Suele ser conveniente a los fines de facilitar el acto regulatorio, que
el profesional al pedir la regulaciéon de honorarios presente una especie de
«clasificacién de tareas» con aquellas que se atribuya como propias. Se debe

7 El articulo similar que contenia el derogado Dec.- Ley 8904/77 establecia que las regula-
ciones de honorarios debian hacerse con mera citacion de la disposicion legal aplicable bajo pena
de nulidad, ahora se exige la debida fundamentacion.

8 véanse los arts. 15y 16 de la Ley 14.967.

9 Excepcionalmente y con debida fundamentacion que lo justifique el Juez/a podria recu-
rrir, con criterio de equidad, a lo normado por el art. 1255 para perforar el piso arancelario mini-
mo fijado por las normas arancelarias. Nos expedimos mas adelante sobre este tema.

10 Véanse las etapas procesales que establece el art. 28 de la Ley 14.967 segun los distintos
tipos de proceso.
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tener en cuenta que el monto del honorario que corresponda a los letrados
gue intervengan por una misma parte debe distribuirse entre ellos, ya que
las normas arancelarias instituyen un sistema de proporciones segin sea la
forma en que el letrado o los letrados que asisten a una misma parte han
actuado en la causa.

— Evaluaciones procesales de mérito (pautas regulatorias): el Juzgador/a se
movera dentro de la escala correspondiente evaluando las pautas regula-
torias que lo llevaran a situarse en un determinado punto de la escala. Se
quiere sefialar con esto que la regulacion de honorarios debe justificar los
motivos por los cuales la regulacion partiendo de una media de la escala le-
gal fue hacia abajo o hacia arriba dentro de la franja legal de determinacién
del honorario™.

— Resultado del proceso: Si bien se trata de una pauta de mérito en general a
considerar, algunas legislaciones establecen que la victoria o la derrota tie-
nen consecuencias arancelarias determinadas. Asi la Ley 14.967 otorga me-
jores derechos arancelarios a quien obtuvo la victoria procesal respecto al
letrado/a de la parte perdidosa. Los arts. 16 y 26 de dicha norma otorgan ex-
presamente, siguiendo el criterio objetivo de la «victoria», mejores derechos
arancelarios al letrado que la obtenga. Los honorarios de la parte que pierde
el pleito total o parcialmente no puede superar el 70% de la regulacion a favor
del letrado vencedor en costas. Este criterio se mantiene para los trabajos
en segunda o ulteriores instancias en el art. 31. Ademas, para quien obtiene
la victoria se garantiza un piso estipendial equivalente a la base media de la
escala de que se trate. Y ese honorario medio de la escala s6lo puede dismi-
nuirse con expresion de causa.

— Determinacion del honorario en cantidades de unidades arancelarias (jus): La
norma arancelaria determina que las regulaciones de honorarios se expresen
en el equivalente de unidades arancelarias que correspondan. La regulacion
de honorarios deja de realizarse en moneda de curso legal como una obliga-
cion dineraria, para convertirse en una regulacion en cantidad de jus como
una obligacién de valor receptada en el art. 772 del CCivCom. El proceso 16gi-
co de la regulacion de honorarios por el trabajo profesional, tiene como pun-
to de partida los presupuestos de la existencia de una base regulatoria y una

11 En el art. 16 de la Ley 14.967 encontramos entre otras las siguientes pautas a) El monto
del asunto, si fuera susceptible de apreciacion pecuniaria. b) El valor, mérito y calidad juridica de
la labor desarrollada. c) La complejidad y novedad de la cuestion planteada. d) La responsabili-
dad que de las particularidades del caso pudiera haberse derivado para el profesional. e) El resul-
tado obtenido. f) La trascendencia de la resolucion a la que se llegare, para casos futuros. g) Las
actuaciones esenciales establecidas por la Ley para el desarrollo del proceso y las actuaciones de
mero tramite. h) La trascendencia econdmica y moral que para el interesado revista la cuestiéon
en debate. i) La posicién econdmicay social de las partes. j) El tiempo empleado en la solucién del
litigio, siempre que la tardanza no fuera imputable para al profesional.
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escala porcentual segun el tipo de proceso donde el Juzgador se movera en
funcion de las tareas efectivamente realizadas y las pautas del art. 16 tenidas
en cuenta por el mismo. La conclusién de ese proceso logico es la determi-
nacion del honorario profesional. Asi el monto del honorario que surgiera en
moneda de curso legal del proceso logico referido precedentemente, debera
dividirse por el valor de la unidad arancelaria a la fecha de la regulacion para
gque quede determinada la cantidad de unidades arancelarias que componen
la regulacion a favor del profesional.

III. REGULACIONES DE HONORARIOS EN IUS ARANCELARIOS
COMO DEUDA DE VALOR

Como se refiriera precedentemente las regulaciones de honorarios se deben realizar en
jus arancelarios cuyo valor fija periédicamente la SCJBA por estar referenciado a la retri-
bucion del juez de primera instancia®.

En este caso la eventual expresiéon de los honorarios en moneda de curso legal que tam-
bién pudiera tener el auto regulatorio bajo la expresion «equivalente a pesos» o similar,
resulta ser un mero dato que justifica la forma en que se arriba a la cantidad de jus aran-
celarios determinada ya que lo que se adeuda como honorarios son cantidades de jus
como deuda u obligacién de valor en los términos del art. 772 del CCivCom™..

12 el art.9 de la Ley 14.967 establece que se instituye con la denominacion «Jus» la unidad
de honorario profesional, que representa el uno por ciento (1%) de la remuneracion total asigna-
da por todo concepto al cargo de Juez de Primera Instancia de la Provincia de Buenos Aires, con
quince (15) afos de antiguedad, incluido el basico, permanencia, bloqueo de titulo y todo otro
tipo de bonificaciones, compensaciones, gratificaciones o adicionales, cualquiera fuese su de-
nominacién y se encuentren o no sujetos a aportes o contribuciones, exceptuando Unicamente
aquellos rubros que dependan de la situacion personal particular del magistrado.

13 Jurisprudencialmente se ha aceptado esta cuestidny se ha dicho que la interpretacion sis-
tematica de estas disposiciones permite afirmar que la Ley 14.967 reguld a la deuda por honora-
rios como una obligacion de valor. Los estipendios no se expresan en dinero, sino que se refieren
aunvalor o, como lo llama la Ley, unidad de honorario profesional: el Jus. La utilidad, valor o quid
debido esta constituido, de tal modo, por determinada cantidad de Jus. A fin de poder cancelar
esa utilidad comprometida por el deudor y esperada por el letrado acreedor, el art. 9 de la Ley
14.967 contiene determinadas pautas de cuantificacion del quid en dinero y determinacién de
su valor real, de acuerdo a la terminologia utilizada por el art. 772 del CCivCom. En cuanto al mo-
mento que corresponde tomar en cuenta para la evaluacién de la deuda (art. 772 CCivCom.), la
Ley 14.967 sienta como principio general el del efectivo pago (arts. 9inc. d, 24 y 54 inc. a Ley cit.),
previéndose como excepcion su conversion a la fecha de mora, en el supuesto del art. 54 inc. b.Y
si bien la Ley arancelaria no lo establece expresamente, una vez cuantificado el Jus, la deuda por
honorarios, originariamente de valor, se transforma en una obligacion dineraria (art.772 in fine
CCivCom.). A dicha conclusion se arriba a partir de considerar que mientras el valor real del Jus
se mantiene indeterminado, la tasa de interés moratorio es pura (art. 54 inc. a); en tanto que una
vez precisado, los accesorios se calculan a una tasa diversa -vgr. activa (art. 552 CCivCom.), en el
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Ha sido la tradicional distincion entre deudas de dinero y de valor. En la primera la de-
terminacion de la obligacion es la dacion de una suma de dinero establecida desde su
nacimiento («in obligatione» e «in solutione»). En la de valor el cumplimiento de la misma
por la entrega de una cantidad de moneda de curso leal se determina al momento del
cumplimiento de la misma, momento en que el valor de la obligacion se transforma en
dinero a los fines de la cancelacion de la obligacidn («in solutione»).

Se ha dicho que nuestro Cédigo Civil y Comercial de la Nacion, en su art. 772 hace refe-
rencia a las deudas de valor y que el distingo entre las obligaciones de dinero y de valor
esta, en las primeras en que tanto en su origen como al tiempo de cumplimiento, el ob-
jeto de la prestacién es dinero; en las segundas, la génesis esta constituida por un valor
abstracto que se traducira en dinero al tiempo del cumplimiento.

El Cédigo Civil derogado no regulaba expresamente las deudas de valor, aunque la ju-
risprudencia y autores inferian de algunas obligaciones particulares la existencia de la
categoria. Su posterior recepcién legal en el afio 2015 en el Cédigo Civil y Comercial de
la Nacion fue calificada por parte de la doctrina como una de las modificaciones mas im-
portantes en materia obligacional (LORENZETTI, LORENZETTI, Cédigo Civil y Comercial de
la Nacidon comentado, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, t. V, 155)"

IV.  HONORARIOS EN CASO DE PROGRESO TOTAL O PARCIAL )
DE LA DEMANDA EN PROCESOS SUCEPTIBLES DE APRECIACION
PECUNIARIA

El art. 21 de la Ley 14.967 fija una escala estipendial con un minimo del 10% y un maximo
del 25% sobre la base regulatoria en los procesos susceptibles de apreciacion pecuniaria,
por las actuaciones de primera instancia, hasta la sentencia.

Ello requiere determinar previamente en la aplicacion de la escala referida la base regu-
latoria, debiendo distinguirse los supuestos de progreso total o parcial de la demanday
los casos de rechazo integro (este ultimo supuesto abordado en punto siguiente).

1.1. En los casos en que la demanda hubiera resultado procedente total o parcialmente
e incluya el pago de intereses, multas y accesorios debe realizarse con caracter previo a
la regulacién de los honorarios la correspondiente liquidacion del crédito judicialmente

caso que el profesional optara por el supuesto del art. 54 inc. b- (-Camara Primera de Apelacio-
nes en lo Civil y Comercial Sala Ill: Autos «GUERRERO LUCAS, JULIO LEANDRO C/ RAFICO S.A. S/
EJECUCION DE HONORARIOS», Fecha: 25/03/2021. Jueces: Juan Manuel Hitters, Alejandro Maggi.
Regulacién honorarios deuda de valor art. 772 CCivCom. segun el valor al momento del efectivo
pago (arts.151inc. d, 24 y 54 inc. a Ley cit.)

14 Conf. Camara Primera de Apelaciones en lo Civil y Comercial Sala Ill: Autos «GUERRERO
LUCAS, JULIO LEANDRO C/ RAFICO S.A. S/ EJECUCION DE HONORARIOS», Fecha: 25/03/2021. Jue-
ces: Juan Manuel Hitters, Alejandro Maggi. Regulacién honorarios deuda de valor art. 772 CCiv-
Com. segun el valor al momento del efectivo pago (arts. 15 inc. d, 24 y 54 inc. a Ley cit.)
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reconocido. Una vez firme la liquidacion su resultado se tomara como base regulatoria a
los fines de la estipendiacion™.

1.2. En los casos de progreso parcial de la accion, no en su cuantia, sino en los rubros,
es decir si existieran pretensiones o rubros que hayan sido desestimadas, corresponde
efectuar a su respecto una regulacion adicional por separado a su respecto determinan-
do cuantitativamente con caracter previo el monto de los rubros/pretensiones rechaza-
das por medio de una liquidacion.

En estos supuestos —regulaciones por rubros o pretensiones que hubieran sido re-
chazadas dentro de un proceso de cobro de sumas de dinero— se aplican criterios si-
milares al de la demanda integramente rechazada, asi la base regulatoria estaria dada
por el monto del rubro/s rechazado reclamado en la demanda, con mas sus intereses,
si integraran la peticion. De tal forma que en aquellos casos en que la demanda pros-
pere parcialmente ante la existencia de rubros de reclamo que fueran desestimados,
cabria encuadrar el caso en el art. 71 del CPCC porque existiria un vencimiento parcial
y mutuo en cuyo caso las costas deben distribuirse proporcionalmente en funcién de
los rubros que prosperan y los que no y debe existir, como se indico, regulaciones de
honorarios independientes’e.

V. HONORARIOS EN CASO DE RECHAZO INTEGRO
DE LA DEMANDA

1. Haciendo un poco de historia digamos que en los supuestos de rechazo integro de
la demanda el art. 23 segundo parr. del derogado Decreto ley 8904/77 preveia que se
tendria como valor del pleito (base regulatoria) el importe de la demanda actualizado al
momento de la sentencia en base a los indices de depreciacidn monetaria.

La prohibicién de los mecanismos o indices actualizatorios prevista en el art. 10 de la Ley
23.928 hizo que en estos supuestos el monto del juicio quedara reducido al monto origi-
nal de la demanda sin que pudieran incluirse tampoco los intereses al no estar previsto
normativamente.

Esta situacion generd en determinadas circunstancias que la dilaciéon de los procesosy el
efecto inflacionario diluyera la importancia econémica del monto reclamado y con ello la
base regulatoria y la consecuente cuantia de los honorarios a regular.

2. Laredaccién del art. 23 de la Ley 14.967 vino a solucionar la cuestién indicada al incor-
porar los intereses a la base regulatoria en los casos de rechazo integro de la demanda®’.

15 Vease el art. 51 de la Ley 14.967
16 Véase el art. 23 in fine de la Ley 14.967.

17 La norma indica «Cuando fuere integramente desestimada la demanda o reconvencion,
se tendra como valor o monto del pleito el total reclamado, incluyéndose los intereses si hubie-
ran integrado la pretension. Los jueces s6lo podran apartarse de esta regla si su aplicacidn estric-
ta arrojara resultados notoriamente inequitativos, lo que debera ser fundado debidamente. En
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No aclara la norma cuales son los intereses que se deben computar, ante las multiples
tasas de interés vigentes en plaza.

Los intereses los debera determinar el juez luego de pedirle a la parte interesada que
practique la correspondiente liquidacion del crédito reclamado con mas sus intereses,
pero ahora exclusivamente a los fines regulatorios. Es que en estos casos la regulacion
de honorarios no puede realizarse al momento de la sentencia por no existir aun base
regulatoria conformada y debera diferirse al momento en que quede aprobada la co-
rrespondiente liquidacion tal como ocurre en el supuesto del art. 51 de la Ley 14.967 aun
cuando no estemos ante un supuesto de condena, aunque la similitud lo hace aplicable’.

Al momento de postular los intereses en la correspondiente liquidacién, el letrado podria
recurrir a alguna de estas alternativas:

— calcular los intereses segun la tasa de interés reclamada en la propia deman-
da rechazada; o

— calcular los intereses conforme la jurisprudencia aplicable para la naturaleza
del crédito reclamado.

La redaccion y lectura de la norma que se refiere a los intereses «que hubieran integrado
la pretensidén» parecieran indicar que la norma estaria mas cerca de la primera interpre-
tacion coherente con el valor total pretendido por el actor, el interés en juego y el riesgo
econdmico que soporta el demandado.

3. Ante supuestos excepcionales de montos de demanda desmedidos o desmesurados,
en estos casos de rechazo integro de demanda, la incorporacion de los intereses puede
acentuar que estemos ante bases regulatorias descontextualizadas que pudieran alterar
la relacion entre la tarea realizada y su retribucién.

Por ello la norma (véase la nota 16) otorga una herramienta al Magistrado de apartarse
del monto de la demanda mas intereses como monto del juicio si su aplicacion estricta
arrojara resultados notoriamente inequitativos. En estos supuestos, lo que debera estar
fundado debidamente, el Juez podra reducir la base regulatoria resultante de la incorpo-
racién de intereses hasta en un 50%.

esos casos, la base regulatoria no podra ser inferior al monto reclamado con mas sus intereses
reducida en un 50%».

18 Conf. -Camara Primera Sala Ill <cRODRIGUEZ JUAN MANUEL C/ BERNARDEZ MARIA ROSA
S/ COBRO EJECUTIVO», Fecha:22/12/2021. Jueces: Juan M. Hitters, Alejandro Maggi. Se revoca re-
gulacién y se manda a practicar liquidacién que contemple intereses y aprobada la misma se re-
gulen nuevamente los honorarios para el caso de rechazo integro de la demanda. Y «Ley DE HO-
NORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES COMENTADA®, Carlos Fernando Valdez, pag. 121,
Editorial Hammurabi afio 2018.
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VI. INTERVENCIONES MﬂLTIPLES DE ABOGADOS:
FORMA DE REGULACION. EL CASO DEL ABOGADO APODERADO
Y DEL ABOGADO APODERADO CON LETRADO PATROCINANTE

1. Existe una tradicional creencia, sobre todo entre los clientes, que la existencia de una
multiplicidad de abogados actuantes en distintos roles por una misma parte en un pro-
ceso genera un aumento de los costos judiciales.

Ello no es asi. El monto del honorario que corresponda a los letrados que intervengan
por una misma parte constituye un importe unico que debe distribuirse entre ellos segun
la tarea realizada y el rol desplegado en el proceso.

Se ha dicho con acierto que la norma arancelaria regimenta un sistema de reparto o pro-
porciones segun sea la forma en que el letrado o los letrados que asisten a una misma
parte han actuado en la causa. Pero de ninguna manera pretende constituir un modelo
que distorsione los porcentajes, tanto maximos como minimos, fijados por distintas nor-
mas para establecer los honorarios.

Veamos distintos supuestos:

2. En el caso de que por una misma parte hubiere mas de un abogado que se desempe-
fien en igual rol procesal, ya sea como apoderados o como patrocinantes, los honorarios
deberan distribuirse entre los apoderados o patrocinantes segun las tareas «efectiva-
mente realizadas» por cada uno?°.

Es que para el supuesto de que por una misma parte actie mas de un profesional no
se le debe regular honorarios por igual a cada uno de ellos, sino que se considerara la
labor efectuada en forma particular, en relacién con las etapas previstas por la norma
arancelaria y la calidad de tareas cumplidas. Pero en todos los casos, los emolumentos
no podran ser superiores a los que le hubieran correspondiendo de haber actuado un
solo abogado, ya que se distribuye la regulacion respectiva o su monto total en forma
proporcional a como se han repartido las tareas y su desempefio personal.

3. Si el abogado se hiciere patrocinar por otro abogado, los honorarios se regularan con-
siderando al patrocinado como procurador y al patrocinante como abogado y a su vez
se establece que los honorarios de los procuradores se fijaran en el cincuenta (50) por
ciento de los que por esta ley corresponda fijar a los abogados patrocinantes?'.

En la practica esto se traduce en que el letrado apoderado se llevara una tercera parte
del honorario total y el patrocinante las dos terceras partes restantes si hubieran inter-

19 JUBA SCBA LP Ac 55689 S 28/02/1995 Juez HITTERS (SD); Caratula: Banco Local Coopera-
tivo Limitado c/Toselec S.A.C.F.l. s/Consignacion; Magistrados Votantes: Hitters- Pisano- Labor-
de- Negri- Rodriguez Villar; Tribunal Origen: CCOOO0OME; Publicacién: AyS 1995 |, 137; Publicacion:
DJBA 148, 222; Publicaciéon: ED 165, 974; Publicacién: JA 1996 1, 13

20 Véase el art. 13 de la Ley 4.967.
21 Veanse los arts. 13 in finey 14 de la Ley 14.967.
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venido asi en todo el proceso. Se respeta asi la diferencia en la forma de retribucién del
letrado apoderado y de su patrocinante cuando intervienen en forma conjunta.

El fundamento de la diferencia en la retribucion estd basada en el tradicional criterio
de que el letrado que se hace patrocinar por otro colega, reconoce en este la direccion
profesional de las actuaciones y con ello una mayor jerarquia a su actuacién que en oca-
siones proviene de una especializacion profesional o de una prestigiosa trayectoria del
patrocinante.

4., Otra posibilidad conocida como actuacion del abogado en «doble caracter» es la situa-
cién que se presenta cuando el letrado actua como apoderado de la parte sin la existen-
cia de otro abogado que lo patrocine.

Acumula asi simultaneamente el mismo profesional las funciones del apoderado y del
patrocinante de alli su caracterizacion de actuacion como en el «doble caracter».

En esta situacién la norma, como lo hacia la anterior, refiere que percibira la asignacion
total que hubiere correspondido a ambos, es decir al apoderado y al patrocinante?2.

5. Otro supuesto es cuando el letrado sélo patrocina a la parte interesada. Esto suce-
de cuando la parte se presenta por «propio derecho» con patrocinio letrado o cuando
tratandose de una persona juridica se presenta su representante legal con patrocinio
letrado.

La ley 14.967 ha suprimido la situacién del abogado que patrocina a la parte interesada.
Ello significa que a la actuacion del letrado patrocinante de parte interesada correspon-
dera el total del honorario segun la escala arancelaria aplicable, quedando en conse-
cuencia en igual situacién que la del abogado que interviene en «doble caracter» como
se precisé en punto anterior.

VII. DEFICIENCIAS DE LOS AUTOS REGULATORIOS.
USO ARBITRARIO DEL art. 1255 DEL CCYC. VIOLACION
MANIFIESTA DEL ORDEN PUBLICO ARANCELARIO SIN CAUSA
JUSTIFICADA. REGULACIONES QUE NO RESPETAN LA DIGNIDAD
MINIMA DEL EJERCICIO DE LA PROFESION DE ABOGADO/A

1. Seflalamos que el art. 15 de la ley 14.967 establece el deber de fundamentacién de los
autos regulatorios «bajo pena de nulidad» y que ello constituye una garantia a los fines
de resguardar el derecho a una justa retribucion del trabajo profesional de abogados y
abogadas.

No se puede hablar de los derechos de justa retribucién del honorario profesional si del
auto regulatorio no se desprende razonadamente las pautas y circunstancias que permi-
tan la merituacion del trabajo y la plena realizacién del derecho a la justa retribucion en
aplicacion de la norma arancelaria.

22 Véase el art. 14 ultimo parr. de la Ley 14.967.
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Suele resultar un cliché muy utilizado por los operadores judiciales que la merituaciéon
de la tarea se efectia —en abstraccion— «Atento a la importancia del asunto, mérito y
eficacia de las tareas desarrolladas». Y estos conceptos que parecieran dar una connota-
cién positiva en general a la labor profesional de abogados y abogadas, suelen constituir
la antesala de lo opuesto ya que a su pesar y contradictoriamente son el fundamento de
la reducciodn arbitraria y significativa para violar el orden publico arancelario y regular
honorarios muchas veces «infimos», muy lejos de la dignidad y respeto de los derechos
salariales del abogado a una justa retribucion de su trabajo??

Ello deja en evidencia, ademas, el desconocimiento que existe sobre las funciones y ta-
reas que desarrollan abogadas y abogados y su esencial funcién en el debido proceso
legal y en el servicio de justicia mismo para convertirlo en un ser prescindible dado la
forma en que se considera y meritua su trabajo; lo que constituye un razonamiento total
y absolutamente inaceptable legal y constitucionalmente.

2. Este punto tiene por objeto el analisis sobre la problematica que plantea la regulacién
de honorarios debajo de los minimos legales que afectan gravemente la dignidad y de-
coro profesional.

La fijacion normativa de honorarios minimos estan directamente vinculados al orden
publico arancelario?.

De tal forma la retribucién profesional tiene también otro angulo que no se relaciona con
los intereses patrimoniales del letrado/a garantizados en los principios de justa retribu-
cién, caracter alimentario y derecho de propiedad?, sino que tiene que ver con la digni-
dad, el decoro y la probidad que se requiere para el ejercicio profesional de la actividad
por estar interesado el Estado en la adecuada prestacién del servicio de justicia.

Hemos dicho con Jeremias del Rio en articulo doctrinario compartido que «Los pisos mi-
nimos establecidos en las normas arancelarias locales son la valla que determina en el
caso concreto el limite de la dignidad del ejercicio profesional y su consecuente retribu-
cién. Su quebrantamiento implica de por si una afectacién medular a los derechos de jus-
ta retribucion por el trabajo prestado, situacidon que merece proteccién constitucional. La
ruptura de esos pisos minimos, su perforacién en el caso concreto con apartamiento de
las normas arancelarias especiales se muestra como una barrera demasiado dura para

23 La regulacion de honorarios por debajo de la regulacion minima legal en la labor de un
abogado/a afecta el derecho a una justa remuneracién del trabajo, a ejercer una actividad licita,
a trabajar en condiciones de dignidad, al caracter alimentario de la retribucién profesional, al
derecho de propiedad sobre los emolumentos, minimizando su labor profesional como auxiliar
de justicia y su dignidad personal y profesional y en clara posicion contra legem en relacion a
la normativa actual. Se encuentran asimismo involucrados derechos constitucionales como los
arts. 14, 14bis, 17,18 de la CN.y 11, 12, 15, 27 y 31 de la Constitucién de la Provincia de Buenos
Aires.

24 La Ley 14.967 se reivindica a si misma (art. 1) como una norma de orden publico en fun-
cién de la necesaria participacion del abogado en el servicio de justicia.

25 conf. arts. 1y 10 de la Ley 14.967
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la herramienta del art. 1255 del CCivCom. en su faz negativa. Por ende, al ingresar en su
analisis en pos de «perforarla» la Unica herramienta valida resulta ser la declaraciéon de
inaplicabilidad al caso concreto (por la causa que fuera del caso) del piso normativizado
optando asi el juzgador por priorizar un derecho patrimonial del obligado al pago de
los honorarios por sobre los derechos citados en puntos precedente. Este ejercicio de
delicada ponderacion y balance debera ser extremadamente prudente, excepcional y
extraordinario basarse en un analisis armoénico de todo el ordenamiento juridico (art.1,
2 CCivCom.) encontrandose a tales eventos razones robustas, debidamente probadas y
desarrolladas en el auto regulatorio en pos de su procedencia»®.

La propia SCJBA ha sefialado, en igual sentido respecto al orden publico arancelario y los
minimos legales que «El apartamiento del umbral arancelario constituye por cierto un
arbitrio que debe emplearse ante situaciones marcadamente singulares»?’, razon por la
cual si de la lectura de un auto regulatorio no se advierte que exista en el mismo ninguna
ponderacién y razonabilidad que pudiera intentar siquiera justificar la existencia de una
situacion excepcional que permitiera el apartamiento del orden publico arancelario y
una reduccién confiscatoria sobre el arancel profesional minimo estamos directamente
en presencia de un desconocimiento del derecho al honorario que seria una excepcién
para llevar la discusién sobre el mismo a una instancia extraordinaria?.

La resolucion regulatoria de aranceles que no contenga en definitiva ningun tipo de fun-
damentacion, que permitiera entender que existe como excepcién un «razonable apar-
tamiento del umbral arancelario», en palabras de esa propia SCJBA, se acepte o no el
mismo, debiera considerarse nula en los términos del art. 15 de la ley 14.967.

3. De alli se sigue que si el quebrantamiento del orden arancelario podria resultar una
cuestion absolutamente excepcional y a ponderar por la Magistratura, ello no la autoriza
a arribar a un resultado arbitrario e infundado que privilegie la cuestién patrimonial del
obligado al pago por sobre la dignidad del ejercicio profesional, el servicio de justicia, la

26 Precisiones sobre el art.1255 del Codigo Civil y Comercial y los pisos arancelarios en los
honorarios profesionales”, Carlos F. Valdez- Jeremias del Rio, Diario La Ley, LXXXV N°89, 6 de
mayo de 2021.

27 SCJBA Causa P 133.318-RC «Colegio de Abogados de la Provincia de Buenos Aires s/recur-
so de inconstitucionalidad»

28 En materia de honorarios, rige la irrecurribilidad de las decisiones adoptadas por los
tribunales de grado, regla de la cual s6lo cabe apartarse en situaciones excepcionales cuando
- v.gr., estan en juego determinadas garantias, como el derecho del profesional a la regulacion,
0 en los casos de regulaciones confiscatorias, o cuando la decision aparece derivada del mero
arbitrio del juzgador, o bien cuando se han aplicado normas arancelarias inadecuadas». (SCBA
LP C 102317 S 27/04/2011 Juez PETTIGIANI (OP) «P.,B. A. c/G. A. s/Divorcio»; SCBA LP C 94153
S 16/04/2008 Juez SORIA (SD) «El Halcon S.A.T. s/Quiebra. Incidente de liquidacién»; SCBA LP
Rc 124499 1 05/11/2021 G. M. L. ¢/ G. M. L. s/ Medidas precautorias Magistrados Votantes: Ge-
noud-Torres-Kogan-Soria; SCBA LP C 104541 S 22/06/2011 Juez NEGRI (SD) L. d. D.,M. y o. ¢/T. d.
A.yE.A.S.yo.s/Dafiosy perjuicios Magistrados Votantes: Negri- Kogan-Soria-Pettigiani). En igual
sentido ver «Ley DE HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES COMENTADA», Carlos Fer-
nando Valdez, pag. 246/247, Editorial Hammurabi afio 2018.
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intervencién de un abogado/a en un debido proceso legal, la justa retribucion del trabajo
y el caracter alimentario de los honorarios profesionales.

Sin duda que en tal esquema el resultado de la estipendiacién cuestionada seria en for-
ma evidente lo opuesto de la equidad y se transformaria en forma manifiesta y palpable
en una evidente e injustificada desproporcion entre la retribucion resultante y la impor-
tancia de la labor desarrollada todo ello en grave perjuicio del profesional del derecho
a quien se suele castigar con aranceles miserables y discriminatorios en su funcion de
tratar de solucionar conflictos e intentar contribuir a la paz social.

Es conveniente aclarar sobre la extensién y sentido con que se debe interpretar el con-
cepto de «dignidad en el ejercicio de la profesion». Segun la definicion que se encuentra
en los diccionarios, «digno» es el que merece algo, proporcionado al mérito y condicién
de una persona o cosa. A contrario sensu, podriamos considerar que un acto es opuesto
a la dignidad de determinada persona cuando el mismo la desmerece, la desprecia o le
resta mérito a su verdadero valor.

Con respecto a la tarea profesional y el reconocimiento de su tarea frente a un proce-
so, el abogado/a en condiciones normales de vida, es una trabajadora o trabajador que
requiere de medios patrimoniales para subsistir y para sostener a los miembros de su
familia que dependen de sus ingresos. Si su actividad laboral se sustenta en el ejercicio
liberal de su profesion, debe ser equitativa la remuneracidén de sus servicios, pues, de
otra manera, no podria continuar en el ejercicio profesional de su funcién.

Mas aun, tiene la obligacion legal, social y moral de pagar alimentos y no podria cumplir
con sus obligaciones si careciera de sus honorarios los cuales resultan ser su medio de
sustento y el de su familia. Es fundamental para los abogados/as, proveerse de los re-
Cursos necesarios para ejercer su labor en condiciones de igualdad, independencia eco-
noémica y decoro profesional, en el ejercicio de su trabajo intelectual. Una profesiéon que
requiere de una preparacion exhaustiva, tiene un valor y ese valor se retribuye a través
del pago de los honorarios.
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